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Ece Ayhan Siirinde Negatif Temsil

Hasan Turgut

Bogazigi Universitesi

turguthsn@gmail.com

Ozet

Ikinci Yeni hareketi Tiirk siirinin tiirsel seriivenine getirdigi agilimlar bakimimdan
essiz bir modeldir. Ece Ayhan bu siir i¢indeki en sira dis1 sairlerden biridir. Ikinci
Yeni’nin marjinal 6zelliklerini sirtlayan Ece Ayhan'in ¢ikisi yalnizca genel siir
kanonu agisindan degil, iiyesi oldugu ikinci Yeni igin de radikal bir &rnektir. Ece
Ayhan'm siiri tiirle daha temkinli bir iliskiyi amaglayan isaretlerle doludur. Jacques
Derrida’nin tiir yasasi (the law of genre) ve Thomas O. Beebee’nin kullanim degeri
(use-value) kavramlagtirmalart bu temkinli iligki agisindan kuvvetli iddialar
icermektedir. Derrida tiirsel aidiyeti mutlaklagtirmanin, metinlerdeki ayirici
niteliklerin etkisizlesmesine neden oldugunu savunurken daha 6zerk bir model
tasarlar. Thomas O. Beebee ise, edebi iiretimin, ideolojik niyetlerden bagimsiz
bi¢imde okunamayacagini sdylerken metinleri yazinsal alanin disindaki tiirlerle
iligkilendirmeye ¢aligir. Bu makale, hem Derrida hem de Beebee’nin metinlere
serbest dolagim hakki taniyan analizlerini Ece Ayhan siiriyle birlikte ele almay1
deneyecektir. Ece Ayhan’mn Ikinci Yeni ekseninde gergeklestirdigi sapma, bir
yandan tiirsel ihlalin kaynag1 olurken, 6te yandan hizla tarihsel/siyasal alana dogru
yonelim gostermektedir. Makalenin nirengi noktasini, bu yonelimin sonuglarimi
Tiirk siir kanonu agisindan sorunsallagtirmak olusturacaktir.

Anahtar sozciikler: Ece Ayhan, Jacques Derrida, Thomas O. Beebee, tiir, kanon

Turgut, Hasan. “Ece Ayhan Siirinde Negatif Temsil”, Metafor 6, 2020, 112-130.
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Negative Representation in Ece Ayhan’s Poetry

Hasan Turgut

Bogazigi Universitesi

turguthsn@gmail.com

Abstract

The Second New movement is a unique model in terms of the expansions it brings
to the genre adventure of Turkish poetry. Ece Ayhan is one of the most
extraordinary poets in this movement. The emergence of Ece Ayhan, who backs
the marginal features of the Second New, is a radical example not only in terms of
the general poetry canon, but also in the Second New. Ece Ayhan's poetry is full of
signs aiming for a more cautious relationship with the genre. Jacques Derrida's law
of genre and Thomas O. Beebee's use-value conceptualizations have strong claims
for this cautious relationship. Derrida designs a more autonomous model, arguing
that fixing generic belonging leads to the ineffectiveness of the distinctive features
in the texts. Thomas O. Beebee, on the other hand, says that literary production
cannot be read independently of ideological intentions and tries to relate texts to
genres outside the literary field. This article will try to discuss both Derrida and
Beebee's analyses that allow free movement of texts in conjunction with Ece
Ayhan’s poetry. Ece Ayhan's deviation in the Second New axis, while being the
source of the genre violation, on the other hand, is rapidly moving towards the
historical/political sphere. The triangulation point of the article will be
problematizing the results of this tendency in terms of Turkish poetry canon.

Keywords: Ece Ayhan, Jacques Derrida, Thomas O. Beebee, genre, canon




114 Metafor 2020/1

1 Giris

Ece Ayhan siiri kendisinden menkul yapisiyla elestirmenler igin her zaman
spekiilasyona elverigli bir siir olmustur. Tirk siirinin 1950°1i yillarda boy
gbstermeye baslayan Ikinci Yeni eksenli atihminin igine yerlesen bu siirle
barig¢il bir iligki kurma deneyimi ¢esitli endiseleri okunakli hale getirir. Ece
Ayhan siirine yaklagma cabasina giren her tavir bir yabancilik duygusuyla
karsilasir. Bu siir, Ikinci Yeni akimma miindemi¢ olan asimetrik gramer
yapisint da asan bagka bir kirilmayla mazruftur. Ece Ayhan’m kendisini
sairanelikten; metinlerini ise siirsellikten uzaklastiran olgu mevzubahis
kirilmanin kaynagidir. Ece Ayhan’in “marjinal”ligi, kirilmay1 hayati boyunca
tagimaktan vazgegmemesi; hatta poetik alani da kat ederek baska tartigmalar
i¢in kullanish kilmasidir. Ece Ayhan’in sadece bir sair olarak goériilemeyecek
ontolojisinin ¢eperlerinde etik¢i ve tarihgi kimlikleri de yer alir.' Bu kimlikler
arasinda siki bir diyalog s6z konusudur: Ece Ayhan, alanlarin dokusuyla ilgili
kararlarinda kati bir politika uygulamayarak siirinin politik ve kiiltiirel referans
sistemini genigletir. Siiri siir olma vasfindan giderek uzaklastirarak tiirsel
dinamikleri yerinden oynatir. Hem bizatihi kendisinin hem de birgok
elestirmenin bu siiri Ikinci Yeni eksenine yerlestirmesinin getirdigi konfor bir
yana birakilirsa tiiriin adeta dinamitlendigini sdylemek de yanlis olmaz.* Ece
Ayhan siirini Tkinci Yeni smirlan icinde diisiinmek edebiyat elestirisi agisindan
birtakim kolayliklara kaynaklik eder, bu yolla siire iliskin yorumlarin
gergevesini belirlemek ve niifuz edilemeyen noktalari agimlamak miimkiin olur.
Ancak siirin kagig c¢izgileri bu baglantilar1 silerek kendisini baglamdan
miinezzeh hale getirir.

Ece Ayhan siiri tiirsel konvansiyonlar1 ve geliskileri gozler oniine sererek
yeni mistereklerin ve ayriliklarin hazirlayicist haline gelir. Bu onciiliik,
kadimden ve ¢agdaslarindan koklii bir kopusun ardindan yasandigi i¢in kendi
kendisiyle yasamak durumunda kalir. Ece Ayhan siirini muadillerinden ve
seleflerinden ayristirarak ice kapanmaci bir kimlikle tanimlayan dilsel yap1 agik
bir meydan okuma tagir. Bu tutumun ¢esitli manevra ve direnglerin kaynagi

' Bee Ayhan’1n sair personasi baska kimliklerle bitisik kilimmustir. Sairligi sairane bir

vasif olmaktan uzak gdren bu yaklasimin kaynaginda politik bir arayis s6z konusudur.
Bu kimlikler arasinda etik¢ilige 6zel bir yer ayrilmistir: “Ben aslinda sair falan degilim.
Yanlis meslekle ugrastyorum. Ben etikgiyim. Insana yaklasma denemeleri bakimindan
siir bana yetmiyor. Benim kaynaklarimin gelistigi yer siir degil. Siirden gelmiyorum
ben, arag olarak kullaniyorum” (Ayhan Siirin ... 149).

2 Ece Ayhan’in “Silgiler, silerken, silinirler de!” aforizmasimn siirle ilgili tartismalar:
ug bir noktaya tasidigini ve tiirdeki devinimi agik bigimde sergiledigini gérmek gerekir.
Her yeni siir selefinin yazdig: siirin lizerini ¢izerken, kendi yazdig: siirin {izerini de
cizer. Her siir negatif bir kayittir. Tiir agisindan konfor ve zahmet ayn1 anda gergeklesir.
(Ece Ayhan’in amblematik aforizmast i¢in bkz. Ayhan Sivil ... 8).
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oldugunu ve sairin siir kanonundaki pozisyonunda bir farklilik payr olarak
kendisine yer buldugunu vurgulamak gerekir. ikinci Yeni’nin siirde yarattig
kirilmanin bir benzerini, bu kez, istelik daha radikal diizeyde Ece Ayhan,
akimin iginde yapmis ve bunun sonuglarini tiirsel alanin tamamina tesmil
etmistir. Ece Ayhan’la kusaginin kimi sairleri arasinda birtakim yakiliklar
kurmak ve bu yakinliklar1 ortak bir egilim halinde sunmak olasidir; ancak bu
iligkilerin poetik bir biitiinlikten ziyade teknik detaylara doniik bir benzerlik
inga ettigini vurgulamak gerekir. Edip Cansever, {lhan Berk ve Turgut Uyar
gibi sairlerde de tarih-dis1 imgeler ve olaylar dolasimdadir, ancak bunlarin
higbirinde s6z konusu izlekler tiirsel bir ihlali takiben politik bir gerilim
tasimazlar. Ece Ayhan’a, 6zellikle Ikinci Yeni’nin ilk donemindeki metinleriyle
yaklagan Ilhan Berk’in yazdigi siirlerde de tarihsel baglamin semantik bir
sapmayla kirildigin1 gdérmek miimkiindiir. Ilhan Berk’in tarihsel zamani
genisleten ve mitolojik diinyay1 giincele tasiyan poetikasi, siirin art alanini
genigletir. Ancak mevzubahis siirin siyasalligina iliskin kesin ve acik
gostergeler yoktur. Buna mukabil, Ece Ayhan siiri tarihten topladig: isaretleri
politik bir eksene yerlestirerek giincelin ortodoks manzarasina meydan okur.
ilhan Berk’te halihazirdaki diinyanin golgesine déniigen kadim atmosferin
temsili glincelden kagist imlerken, Ece Ayhan’da bireysel/toplumsal ihtilaflarin
acikliga kavusmasi gibi bir sonug yaratir. Dolayisiyla sairin ontolojisinin
yalnizca siirsel alanin tasariminda is yaptigini soylemek yetersiz kalir. Ece
Ayhan’mm ¢ikist  Tark siirindeki  politik/poetik  kaygilarin  ortasinda
gerceklesirken kendisini vasattan ayirma giicii gostermeyi bilir. Sair 1957
yilinda Ikinci Yeni’nin yari-resmi yaym organi niteligindeki Pazar Postasi
dergisine verdigi cevapta bir zorunluluktan s6z eder:

Bu siir, kendisinden sonra gelecek siire bir seyler birakacaktir elbet.
Ama yeni siir kendinden 6nce gelen siirin bir devami degildir. Yeni
siir yeniden kurulur (ancak kendinden Once gelen siirin birtakim
verileri vardir... o kadar). Yeni yeniyle kurulur. Bunun i¢in yeni 6ziin
yeni bi¢im getirmesi zorunludur. Yeni 6z yeni bigimi getiremiyorsa, ya
o 0z yeni degildir ya da yapit daha bitmemistir, yeni bigimi ortaya
cikarincaya dek bitmemistir. (Ayhan Bir ... 12)

Ikinci Yeni’nin sosyalist gergekgilik, Garip ve pastoral/popiilist hececi siir
ortaminda neset eden varolusu tematik yiikiinii bigimsel yaraticilikla
birlestirmistir. Ece Ayhan cari kosullara hitap eden siirini, bir yandan ge¢misin
atalet sahibi birikiminden kurtarirken, 6te yandan gelecekte de kullanish bir
goriiniime tagir. Ikinci Yeni’nin baska bir gramer ve sbzdizimine olan
ihtiyagtan dogdugu iddias1 en basindan itibaren dolagimda olmustur. Harekete
ismini veren elestirmen Muzaffer ilhan Erdost, yeni siiri iki evreye ayirip Garip
ve cevresindeki sairlerden olusan grubun evren gergekligine bagh kaldigini,
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ikinci Yeni sairlerinin siralandigi ikinci gruptaysa daha &nce isitilmemis
sozlerle yeni bir diizen kuruldugunu ifade eder (28). Ikinci Yeni’ye en sert
muhalefeti yapan elestirmenlerden olan Asim Bezirci ise bu siiri, “imgeye
kapilar1 sonuna kadar agmak”, “konusma diline ve ortak dile sirt ¢evirmek”,
“ustan ve anlamdan uzaklagsmak”, “duyguya ve g¢agrisima yaslanmak”,
“basitlik, sadelik ve aleladelikten ayrilmak” gibi 6zelliklerle anlatmay1 secer
(9). Bezirci’nin okumasinda Tkinci Yeni, siirden anlam, diisiince, konu ve
temadan miirekkep icerigi atmakla suglanir. Siirle halk arasindaki organik
bagin kesintiye ugramasi ve siirin biiyiik toplumsal yi1ginlarla degil, miinhasiran
bir aydin azinlhigiyla irtibatlanmasi biyiikk bir eksiklik olarak sunulur.
Bezirci’nin ikinci Yeni’yi déneme yon veren ortodoks Marksist analizlerle
kusatma cabasi, bigimsel yeniligin yarattigi soklari 1skalar.” icerige atfedilen
yogun anlam &riintiisii dilde meydana gelen kirilmalar1 gériinmez kilarak giicli
bir taassubun kaynagi haline gelir. Bezirci'nin Ikinci Yeni’yi “gerici”
Demokrat Parti iktidarinin bir yansimasi olarak goren yaklasiminda hedef
tahtasina oturtulan isimlerin baginda Ece Ayhan gelir. Asim Bezirci’nin estetik
temaytilleri dista birakan analizinde siirsel hassasiyetler popiilist bakis agisinin
gdlgesinde kalmis gibidir. Ece Ayhan’m ikinci Yeni sdylemiyle bile konforlu
bir iligki kurmadig1 ve giderek daha tenha bir bolgede ikamet etmeye basladigi
bilgisi gdérmezden gelinir. Sair hakkinda gorece ge¢ donemde yazan
elestirmenlerden biri olan Vedat Binatli’ya gore, Ece Ayhan siiri ses degerinin
sifirlandig, alternatif bir dil olusturma ¢abasmin beyhudelige hapsoldugu ve
kendi dilini gelistiremeyen marjinalin uzlagmaci olmayan dile ydneldigi bir
atmosfere sahiptir (30). Bezirci’nin zayif okumasmin yol agtig1 sorunlari bir
yetersizlik analizine sikistirmayan Binatli, Ece Ayhan siirini tam da sairin
kendisini gormek istedigi gibi ele alir. Ece Ayhan siirini, politik bunalim
déneminin sonucu olarak okuma ¢abasmin yanlishigimni vurgulayan Binatli,
tarihsel baglam ve estetik arayis1 harmanlayarak daha biitiinciil bir model sunar.
Bezirci’nin toplumsal hassasiyetleri merkeze tasiyan negatif elestirisi,
Binatli’nin dolagima soktugu uzlasmaz goriigle ikame edilir. Ece Ayhan siirini
konjonktiirel okumalardan ayirarak kapali devre bir sistem olarak analiz eden
yaklagimlar giderek evla hale gelmistir. Nitekim Ece Ayhan da ton dis1
egilimlerin en bagindan beri siirinde mevcut oldugunu dile getirirken, ikinci
Yeni mikrokozmosundaki yeri konusunda tereddiit sahibidir: “Ben
baslangicindan bu yana o biitiinliik i¢cinde bulunmadim. Kara kamunun isine

*  Ece Ayhan Ikinci Yeni’ye karsit gruplan kendine 6zgii polemikgiligiyle soyle

anlatir: “Status quo’cular, Beyoglu Baylan pastanesinde yuvalanan gizli sagcilar, bu
yepyeni sdzdizimini, istifi, o zamana dek giindeme aldirilmamus dilbilgisini, Kakisim’1,
Bakisimsizlik’1, bu Logaritmalr Siir’i, bu Riemann ya da Lobagevski geometrisini nasil
da irkilerek yadirgamislardi ama. I¢ suratlari yillar sonra su yiiziine ¢ikt1.” (Ayhan
Sivil ... 20)
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geldigi icin, kilgin geldigi i¢in isi Oyle ele aldilar. Topluluklar, akimlar 6nemli
sayilirmig. O arkadaslarla benim ¢ok bir bagintim olmadi” (Ayhan
Dipyazilar ... 73). Ece Ayhan’m “biitiin”le anilmamay1 segisinin en dogrudan
sonucu tiiriin ihlali noktasinda gergeklesmistir. Ikinci Yeni’den ¢ikisin kaynagi
olan karsi-siir egilimi tiirsel zemindeki ikametin iflasin1 kesinler. Binatli’nin
hakli bigimde vurguladigi lizere sdz konusu siir, dilsel uzlasimlardan yana bosa
diismiis ve halihazirda dolasimda olan poetik sdylemden ayrismistir. Ece
Ayhan’in Ikinci Yeni sath1 mailinde gerceklestirdigi kopus, onu Tiirkge siir
ekseninde tiirsel ihlalin 6znesi yapar. Ihlal, siir merkezli tiirsel bolgeden ¢ikis
saglarken, yeni miistereklerin zeminini hazirlar. Bu hareketin anlami hakkinda
Jacques Derrida’nin ve Thomas O. Beebee’nin tiire iliskin okumalari agimlayici
analizler sunacaktir.

2 Siir Tiire Kars1

Cari kosullarda tiir tartigmalar1 giderek anakronik tinilar tasimaya baglamistir.
Edebi diizlemi kusatan birgok metnin tiirsel kabuller noktasinda siipheci
oldugunu ve bu kabulleri asindirmak dogrultusunda bir ¢abanin yiiriitiiciisii
haline geldiklerini gormek gerekir. Tirler arasindaki smirlar yikilirken,
dolagima giren metinlerin temel karakteri geciskenlik olmaktadir. Thomas O.
Beebee, bir ihtilaf alani olarak gordiigii tiirsel alanda miicadele veren metinlerin
ideolojik bir niyetten azade olmadiklarimi savunur (19). Kullanim degeri (use-
value) diskurunu iddiasinin merkezine koyan Beebee, tiirsel farkliliklart
metinlerin igeriksel, bi¢cimsel ya da iretim kosullariyla agiklamak yerine
ideolojik mukavelelere odaklanir. Beebee, bir metnin tiirsel pozisyonunun
belirlenmesinde kullanim degerini Oncelerken, sézgelimi Moby-Dick’in ¢ok
sayida tlirle anilmasini tiir ekonomisindeki g¢esitlilige hasreder. Moby-Dick
tiirsel sistem iginde tuttugu yer agisindan, konumlandirma zorlugunun ve
sabitlenememenin semboliine doniisiir (27). Beebee’nin analizinde metinler,
ideolojinin kaynaklik ettigi akiskan ve ¢ok katmanli tiirsel alanlarla
iligkilendirilmektedir. Margaret Cohen’in tiirli modellerken toplumsal iliski
(social relation) tarifini kullanmasi ve tiirsel konvansiyonlarin yazarin/okurun
poetik kayitlarindan neset eden bilgilerle sekillendigini 6ne slirmesi bu yiizden
sasirtict degildir (17). Buna karsin, tiir bir gergeklik olarak alanin1i muhafaza
etmekte ve kendisinden onceki tiirleri kah tersine g¢evirerek kah da yerinden
ederek doniisim gecirmeye devam etmektedir. Ancak tiire iliskin eski
uzlagimlarin tedaviilden kalktigini ve niianslarin 6nem kazanmaya basladigini
belirtmek yanlis olmaz. Thomas O. Beebee’nin analizinde de adi gegen Jacques
Derrida “Tiir Yasas1” (The Law of Genre) isimli yazisinda tiiriin kendisini
meydana  getiren  smirlart  agmaktan  kurtulamayacagini  sdylerken
kurumsallasmig bir smiflandirmanin imkansizligini ima eder. Derrida’nin
yazisinda odaga aldig1 metin Maurice Blanchot’nun Giiniin Deliligi (La folie du
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jour) anlatisidir. Ona gore Blanchot’nun metni gesitli meydan okumalari,
sarsintilart ve istilalar1 yasa haline getirirken tiirlin ¢izgiselligine ket vurur.
Blanchot’nun reddiyesi tlir yasasinin basarisizliginin ve her seyi kapsamaya
doniik motivasyonunun yetersizliginin ifsasi olur. Derrida’ya gore tiir s6zcligii
ortaya ¢ikar ¢ikmaz smir olgusu da onunla gelir; bunu normlarin ve
yasaklamalarin takip etmesi uzun siirmez. Tiriin kendisini duyurmasinin
ardindan gergeklesen haritalandirmada anomalilere, risklere ve ucubeliklere yer
olamaz (Derrida 224-225). Derrida’nin formiilasyonuna bakilirsa tiirsiiz metin
yoktur, ancak bu aidiyet iligkisini mutlaklastirmak kod ve isaretlerle yiiklii olan
metinleri etkisizlestirir. Tire katilim kesin bir Ortiisme anlamina gelmez,
metinler bir kiimenin iiyesi olmadan da orada agirlanabilirler (Derrida 230).
Derrida kimi gostergelerin tiire aidiyeti sagladigini sdylese de metinlerin
biitiinliiklii bigimde korpusun bir pargast oldugunu iddia etmez. Metinler tiirsel
kiilliyatin sinirinda igerilme ve dislama mekanizmalarint siirekli galistirarak
tiri siifsizlastirir (230). Tzvetan Todorov metinsel diizeyde gergeklesen
ihlalin tiirden aforozu gerekli kilmadigini konusunda Derrida’yla ortiisiir (196).
Buna gore, sinir agimi tiir yasasinin ingasinin ve bir norm olarak edebi alanda
kabul gormesinin kaynagidir. Fredric Jameson da modern diisiinceye musallat
olan metafizik taassubu Derrida’nin merkez/cevre, norm/sapma, varlik/yokluk
gibi ikili karsitliklari asindirma denemesinden yola ¢ikarak ¢oziimlemeye
caligir (230). Derrida’nin tiire miiphemlik zerk eden analizi, Thomas O.
Beebee’nin kullanim degeri kavramlastirmasiyla birlikte disiinildiigiinde
metinlere bir tiir serbest dolagim hakki tanmmus olur. Ece Ayhan siiri ikinci
Yeni eksenindeki hareketiyle bir yandan tiirle bariggil bir iligki tesis edermis
gibi yapip baglamdan hizla uzaklagirken, 6te yandan gegmise alternatif bigimde
sundugu projeksiyonla tarihsel/siyasal bir alana dogru kaymaktadir.

Edip Cansever, Ece Ayhan siirinin yabanciliina vurgu yaparken siddetli bir
atmosfer betimler. Mevzubahis atmosferin temel 6zelligi negatifliktir.
Yurtsuzluk iddias1 bu diizlemde anlam kazanir:

Goriinen’de yasamaya istekli degil pek Ece Ayhan, yitirilmisin gizemli
titresimlerinden solumay1 seviyor daha ¢ok. Kendine siirgiin, adresi
olmayan bir yaratik. Hem Yahudi hem Hiristiyan, hem tarih¢i hem
erotik bulgucu, hem Tiirkce okur hem Ibranice, hem Babillidir hem
Suriyeli, hem ger¢ekg¢idir hem biiyiicii, hem her yerde yasar hem higbir
yerde, kisacasit Oliimii dogumundan Once gelen bir “her sey” o
“Ayapera’nin kendi kendi yok etmesinin caddeleri” (Cansever 118-
119).

Cansever’in analizinde, Ece Ayhan siiri negatif bir diinyayla iliskilendirilirken
giincel zamandan siirgiin edilir; artik yasamin degil oliimiin, evin degil
gdcebeligin, giincelin degil tarihin, kazancin degil yitimin, zahirin degil gizlinin
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pesine diismekle gorevlendirilen bir mesainin yiiriitiiciisiidiir. Bu arayis Ece
Ayhan siirini sistemin disina ¢ikmaya itmistir. Digariya yonelmenin, sistemin
yol actigr ideolojik korlikleri teshir etme ve bastirilani agiga ¢ikarma
islevinden s6z etmek gerekir. Necmiye Alpay da, Cansever’e benzer bi¢cimde
Ece Ayhan siirinde temel aksiyonun sistem karsithgi oldugunu sdylerken Ikinci
Yeni baglamimi hatirlatir. Ne var ki Ece Ayhan’m dili bagkalastirmak
konusundaki tavri, onu bu baglamdan da azade hale getirir (53). Ece Ayhan
siirinin aidiyet duygusu tasidig1 Ikinci Yeni’den koparak biisbiitiin koordinatsiz
bir alana gecisinin yalmzca akim agisindan sonuglar1 olmaz. ikinci Yeni’ye
iligkin ¢ergeveden ayrisma negatif bir temsille miimkiin hale geldigi i¢in bu
ayn1 zamanda tiirsel protokollerin iptaline yol agar. Baglama en ¢ok yakinlik
duyulan anda en uzaga disiilmistiir. Dolayisiyla Ece Ayhan’in dil sorunu
merkeze alindiginda Ikinci Yeni c¢ergevesinden hizla uzaklagildigi
sOylenmelidir (Kahyaoglu 103). Orhan Kocak da Ece Ayhan’daki belirgin
egilimin gizlenme oldugunu vurgularken sairin sgiirsel atalarinin ¢izdigi
tarihsellikten kanirtict bigimde ayrildigini sdyler:

“Yabanci dil. Isitiriz, anlamayiz. Asil dil, yabanci dildir, bilmedigimiz
dil: Davranis i¢inde erimeyen, ileti yerine ulastiinda sona ermeyen,
dilselligini siirekli hatirlatan dil: Isittigimiz, bir seslenis oldugunu,
anladigimiz ama yine de anlayamadigimiz dil. Bu yiizden el koyar
bize: Kulaklarimizi tikamadigimiz siirece, hep bir terciime ¢abasi talep
eder. Sesten fazla bir sestir bu, anlaml ¢iinkii yonlenmis oldugunu
sezeriz; ama bir tiirlii kendi anlamina da indirgenememekte, terciime
edilememektedir. Seslenigin arka planindaki dizge bilinmiyordur
clinkii; her sese anlammi veren kod bize yoktur: Baglamin
disindayizdir” (Kogak Sayiklar ... 82-83).

Modernist diisiince geleneksele karsi sapkinligin cazibesini ve kendisini
incelemeye tabi tutmayr merkeze koydugu igin yakinlasma c¢abalarini
gliclestirir (Gay 26). Kogak’in okumasinda Ece Ayhan siiri hem halihazirdaki
hem gelenek halinde siperde durmaya devam eden siirden ayrisir.* Siirdeki

4 Bee Ayhan’in selefi ve ¢agdasi isimlerle iligskisi olduk¢a netamelidir. Kendisini

gelenekle higbir diizeyde bagdastirmayan sairin ¢agdaslarina karsi tutumu da ayni
ketumlugu tagir. Siirlerindeki otorite karsitlig diger sairlere bakisinda da devrededir. Bu
cercevede “devlet sairi” dedigi Yahya Kemal’in 1912 yilinda Paris’ten doniisiini
olumlamaz. Ona goére Yahya Kemal, Park Otel’in balkonunda biitiin dmriince “Fatih
kokmadi m1? diye diisiinmiigtiir. Ece Ayhan “Deniz Kiyisinda Bir Otag” isimli siirinde
bu olay1 ironik sekilde anlatir. Sair, Nazim Hikmet konusunda da iktidar izlegini
stirdiiriir. Genis bir perspektiften bakildiginda onun ve siirlerinin Kemalist sdylem i¢inde
ele alinabilecegini savunur. Nazim Hikmet’in cumhuriyet rejimiyle temelde uyumlu
oldugunu itham eder. Ece Ayhan, Attila [lhan’in Halk Partisi siir 6diilii almasin1 ise bir
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radikal bi¢imle “marjinal” igerik ayrigmanin sertliginin kaynagidir. Ece Ayhan
siirini ¢oziimlemek i¢in gerekli terciime icrasinin beyhudeliginin arkasinda da
bu zorluk yatar. Okurlar aligilageldik kodlarla bu siire yaklastiklarinda elleri
bos donmektedirler. Cansever’e gore Ece Ayhan siirinde kilit noktaya doniigen
dilden igeri girmek, ancak sairin bagka siirleriyle kurulacak simetriyle miimkiin
hale gelir (117). Ne var ki bu iliskinin sanildig1 kadar kolay kurulamadigi ve
siirin ~ kendisini kapatma noktasinda yeterince Ozellik barmdirdig:
vurgulanmalidir. Cansever’in gorece iyimser analizinin Ece Ayhan siirindeki
karanlik igerikle daha barig¢il bir iligki tesis ettigi ve siirdeki gizli anlamlari
¢ozmeye doniik bir motivasyona sahip oldugunu iddia etmek yanlis olmaz.
Cansever, ikinci Yeni’ye 6zgii retorigin giiciinden cesaret alarak Ece Ayhan
siirine 151k disiirmeyi denerken tiirsel konvansiyonlart goézetir. Ancak bu
yaklagimin siirdeki tarihsel kopus eylemini ve baglamdan siddetli kurtulma
istegiyle birlikte gelen bi¢imsel muhalefeti bir parca dondurdugunu gérmek
gerekir (Kocgak Sayiklar ... 80).

Buna karsin Asim Bezirci, Attila ilhan ve Muzaffer ilhan Erdost gibi
elestirmenlerle, bizatihi akima {iye sairlerin kurmaya c¢alistigi topluluk
tasavvurunun hakikiligine iliskin siipheler yok degildir. Oguz Demiralp, ikinci
Yeni’nin biitiinliikk goriintisiiniin tartismali oldugunu iddia eder:

“Gozden kagan en onemli nokta Ikinci Yeni’nin bagdasik bir akim
olmadigi, dolayisiyla sanat akimlarina 6zgii biitiinliikten yoksun
oldugudur. Ciinkii, bu baslik altinda siralanan sairler ne ortaklasa bir
bildiriyi imzaladilar ne de ayn1 sanat ve diinya goriislerini paylastilar.
M. Erdost’un, 1. Berk’in cabalar1 ise bir siir kurami olusturmaya
yetmedi. Sairleri birlestiren tek yon siir yazmayi yeniden sorguya
cekmeleri, bir dil sorunu yapmalar1 idi. Bunun disinda, aralarindaki
ayrimlar yillarla pekisti. Kisaca Ikinci Yeni, her seyden dnce bir siirsel
tutum, Garip siirine ve diline karst ¢ikistir. Sairler tepkinin
gerekirliginde anlasmiglar ama tepkinin  bi¢iminde bireysel
kalmislardir” (Demiralp 23).°

leke olarak goriirken, onu Izmir sairi olarak yerellestirir. Cemal Siireya, Sezai Karakog
ve Ismet Ozel’e yonelik bakistysa olumludur; onlari cumhuriyetin yaraladig1 sairler
olarak goriir (Ayhan Aynalr ... 55).

5 Muzaffer Ilhan Erdost da ikinci Yeni’ye iligkin olarak erken donemli bir yazida
benzer minvalde ciimleler kurar: “ikinci yeni denince, goklar1 bir kere durakliyor.
Ilkeleri, yontemleri, kurallar1 ¢izili bir akima konmus bir ad gibi ‘ikinci yeni’ s6ziinii ele
aliyorlar. Oysa ‘ikinci yeni’ sozi, ilkeleri, kurallar1 ¢izili bir akimin ad: degildir; onun
icin de bu séziin icine aldif1 ozanlar arasinda genis ikilikler vardir. ikinci yeni sozii,
daha ¢ok 1950 yillarina kadar en iyi ¢agin1 yasamis yeni siirin lizerine gelen, siirleriyle
onlardan yavas yavas ayrilan ozanlari igine alir. Yani, ikinci yeni bir okulun adi degil,
kendisinden 6nceki siire gore yeni olan bir siirin sinir ¢izgisidir” (Erdost 57).
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Ikinci Yeni’yi miisterek idealler dogrultusunda hareket eden homojen bir grup
olarak gormekten uzak duran bu analizin, akima iligkin genelleyici sdylemden
uzak durmaya calistig1 agiktir. Demiralp, ikinci Yeni’yi Garip siirinin dolagima
soktugu popiilist iisluba bir karsit konum olarak kurgularken hareket okumasini
zayif bulur. ikinci Yeni’ye dair yazilara yayilan hareket tespitinin digina ¢ikan
Demiralp, Ece Ayhan’la ilgili analizinde de topluluk retoriginden uzaklagsmaya
calisir. Buna gore, Ece Ayhan ortalama okura 6zgii dilsel anlayisla miizakereye
gitmez, tam aksine, kendi diliyle gii¢ bir iligki kurma yolunu seger.’®
Demiralp’in “kaynak caligmas1” olarak ifade ettigi tavir bu iligkinin zorunlu
sonucudur. Ece Ayhan siiri Tiirkgede ¢ok az sairde belirtileri goriilen bir
cabayla; 6zsozliik (lexique) pratigiyle mazruftur (Demiralp 24-25). Mevzubahis
caba, Cansever’in, sairin baska siirlerini okuma siirecine dahil etme Onerisiyle
okundugunda tekilligin anlami daha net anlagilir. Ece Ayhan siirindeki
zamansal kopus angaje olmayan bir sairlik konumu yaratirken tematik ve
bigimsel dzerkligin zemini haline gelir. Ece Ayhan’m ikinci Yeni sairi olarak
saydigi isimleri genellikle Cemal Siireya ve Sezai Karakog’la simirlamasi,
hareketi dolagimdaki isimlendirmeyi kullanmayarak “Siki Siir” seklinde
kavramlagtirmasi, miilkiyet karsithigini siirsel 6zgiirliik i¢in zorunlu tutmasi ve
kendisini hemen her zaman akimin yol agtig1 iliskisellikten kurtarma gabasi
icinde bulunmas1 bu gergevede bir deger kazanir. Kubilay Unsal, sairin “toplu
fotograf” cektirme istegini yadsidigini ve bu yolla negatif bir siir igin gerekli
zemini buldugunu savunur (19). Ece Ayhan siirinin glindelik dili
buharlagtirarak, kendi etrafinda donen bir yapiya gecisi verili gramatik
diizenden ¢ikis anlamina gelir. Sair, 6zellikle erken donem metinlerinde dizeye
dayal1 siirsel manzaray1 imgesel baglantilarla ikame etmeye calisir. Bunun,
dizesiz siirin yolunu a¢tigin1 ve yazinsal baglantilar yerine, goriintiiye dayali
poetik bir dokuya kaynaklik ettigini soylemek miimkiindiir.

Ece Ayhan siiri sozciik merkezli semantik yapiyr yikarak sembollerin
diyaloguyla isleyen bir “gdriintii lirizmi”ne ulasir (Ones 115). Lirik temayiil en
basindan beri siirsel motivasyonun tedarik¢isi islevi goriir. Ece Ayhan
siirindeki lirik boyut nostaljik veya romantik bir arayistansa radikal ve
reaksiyoner bir enerjiye sahiptir. Bu enerjinin bireysel alandan ¢ok toplumsal
talepleri gozettigini ileri siirmek yanls degildir. Theodor Adorno, lirik siiri

6 Necmiye Alpay, Ece Ayhan siirindeki daralmanin ve ortalamadan vazgecerek sinira

¢ekilmenin riskleri tizerinde durur: “Ugtadir ve bunu géze almak, etik bir segistir;
bdylesine bir kapsamla tanimlanmis sistemin disinda, yer olarak yalnizca ug vardir.
Buna karsililk marjinalin/marjinalligin ~ 6zelliklerini soyutlaylp siralayarak Ece
Ayhan’daki ve genel olarak marjinalligi neredeyse bir kurum durumuna gétiirmek, tipki
toplumbilimsel ‘lumpen’ adlandirmasi gibi bir adlandirmaya doniistiirmek iyi gelmiyor.
Ugta olmak, se¢is olmadan once, itilistir.” Alpay, Ece Ayhan siirindeki marjinalligi
olumlar; ancak bunun kurumsallasmasini ve siyaseten bir tavra donistiiriilmeden nétr
halde birakilmasini bir handikap olarak yorumlar (Alpay 60).
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ideolojinin sakladig1 olgular ifsa faaliyetiyle iliskilendirir; lirikte sesi isitilen
“ben”, kolektifin ve nesnelligin yol actigi handikaplar1 dolaysiz bir bigimde
¢Ozme yiikiinii iistlenir. Lirik siir, modern diinyanin rasyonel bir programi
takiben yok ettigi dogayr geri getirmek i¢in, siire¢ igerisinde ortaya cikan
tahakkiim iligkilerini “ben” sesine daha fazla odaklanarak kirmaya calisir.
Adorno’nun formiilasyonunda lirik “cok kisisel bir muhalefet” orgiitleyerek
diinyanin seylesmesine karsi ¢ikmayi deneyimler (118-119). Orhan Kogak, Ece
Ayhan’daki lirik diirtiiniin ikinci Yeni sairlerinden ayrisarak “kara kamu”yu
hedef alan bir 6fkeye doniistiigiinii ve bunu da asarak bizatihi siirin kendisine,
“sanat sahsi ve muhteremdircilere” yoneldigini soyler (Kogak Kopuk ... 94).
Oguz Demiralp de lirik arayista, bir dip akint1 halinde kisisel ve toplumsal
sorunlarin aligveris halinde oldugunu vurgulamadan gegmez (28). Ece Ayhan
siirindeki bireysel devinimler nihai diizeyde toplumsal arzuyu kristalize etmeye
yararlar. Bu siirin Ahmet Oktay’in deyisiyle bir “kara delik” islevi gorerek
cevresini anaforuna katmasi, sahici ve dramatik igerigin tek bir sestense,
“kayalara ¢arpa carpa” kirilan biiyiik bir sese agilmasiyla olanakli hale gelir
(Oktay 50).” Ece Ayhan siiri giincelden ve tarihten derlenen malzemeyi politik
bir ¢izgiye oturtarak iletisim imkani diri tutar. Bireysel/toplumsal ihtilaflarin
goriiniir hale gelmesi i¢in gerekli yapisal ortama sahip olan sairin bu noktadaki
jestleri sadece poetik diizeyde degil, tiirii agarak, siyasal alanda da yank1 bulur.

3 Siir Siire Kars1

Ece Ayhan, Dipyazilar’inda, “Sairi her seyden ‘tenzih’ etmiyorum (ama ‘nezih’
siir de yazmayacaktir)” (77) diyecektir. Bu evrede ¢esitli uzlagimlarin hala
yiriirlikte oldugu ama poetik se¢imin muntazam bi¢ime karsitlik temelinde
insa edildigi vurgulanmalidir. Ece Ayhan metinlerine kolay kolay niifuz
edilemez olusu, siirde hegemonya kuran resmi dile s6zdizimsel agidan verilmis
bir cevap gibidir. Sairin kendi siirini agiklarken tedaviilde olan kakigim
(dissonance), bakisimsizlik (asymetrie) ve atonallik (atonality) gibi kimi
kavramlar bu bigimsel reddiyeyle dolaysiz iliski halindedir.® Jacques Ranciére

7 Oktay’m “kara delik” benzetmesini daha ileri bir noktaya tasiyarak daha gatismact

bir gozlem yapan Hilmi Yavuz’a gére Ece Ayhan siiri labirente benzer: “Gergek
tehlikeli sairler, yol gosteriyorum diye, onu izleyenleri bir labirentin i¢ine sokanlardir.
Bakiniz, Ece Ayhan bdyle bir sairdir. Cok yetenekli iki sairi Mustafa Irgat’la izzet
Yasar’1, kendi siirinin labirentlerinde tutsak etti ve oradan ¢ikmalarina izin vermedi. Ece
Ayhan’1n siiri, onu izleyenlere bagka bir siir yazma olanag1 vermez. Benim siirim ise yol
gosterir, onu izleyenleri kendi kimliklerine gotiiriir. Yahya Kemal’in siiri de Oyledir,
Behget Necatigil’in de... Onun i¢in kendimi tehlikeli sair olarak bulmuyorum dogrusu”
(Ayhan Sivil ... 30).

8 Ece Ayhan siirinin kavramsal repertuvari ¢ok sayida disiplinden derlenmistir.
Bunlardan biri de miiziktir. Sair, Ikinci Yeni’yi sik sik Avrupa’daki atonal miizikle
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edebiyatin kimi sorunlar1 ortaya ¢ikarmak bakimindan iyi bir zemin oldugu
savunur: “Edebiyatin kelimeleriyle hayata gecirdigi sey ihtilafin 6zgiil
bi¢imidir. Siyaset ihtilafi, konustuklarini kanitlama ¢abasinda olanlarin aldig:
kolektif soz bigiminde ortaya hayata gegirir. Edebiyat ise, bu kanitt
sunamayanlara, hi¢bir sekilde konusamayanlara kendilerine 6zgii bir s6z verir”
(Ranciére 161). Dilsizlerin hiyerarsik olmayan bi¢imde dile dahil edilmesi Ece
Ayhan siirinin temel aksiyonlarindan biridir. Kisi kadrosu azimliklar, ¢ocuklar
ve hayat kadinlarindan olugan “marjinal” bir kitleye agilirken dil de radikal
Olciilerde uglara tasar. Murat Belge, Ece Ayhan siirini Kinar Hanim'in
Denizleri’nden Ortodoksluklar’a, buradan Deviet ve Tabiat’a ve oradan da
Zambakli Padisah’a olmak iizere {i¢ evreye ayirir. Buna gore birinci donemde
her sey esrarengiz; evren ve diinya sirlarla doludur. Ikincide, haksizlik ve
sevgisizlikle doviigmeye kararli biri, tigiinciideyse kendisinden fazla emin bir
sair portresi karsimiza ¢ikmaktadir (548). Bu formiiliin gérece erken donemde
drneklendigi siirlerden en énemlisi “Bel Kanto: Ikinci Mesrutiyet” siiridir:

Memelerinde giiriil giiriil bir giines sakliyormus kahrolursun
Gelip zincifre rengi kapilarinda karanlig delik desik etti
Rakisiz ahalileriyle ahalimizden mesrutiyetlerle bir Katir Cemile

Ve neler neden sonra da bir Kanli Nigar

tugrast kazinmis eski Tiirk¢e denizlerle sokiin etti

ve sal1 giinii gelmemis ¢ocuklar1 okula

biitiin o tapon karilart camasir sermemis bahgelere

ilk tramvay iscileri grevi kalipgida bir Tkinci Mesrutiyet.
(Ayhan Biitiin ... 29)

Ece Ayhan siiri aginalik duygusu bakimindan verimli isaretlere sahip degildir.
Okurlarm ilk bakista bir tepki gosterme konusunda agik bir kararsizlik
gostermeleri, siire hakim olan yabanci atmosfer nedeniyledir. Ancak yakindan
bakildiginda, siir baska siir ve metinlerle okunmaya baslandiginda kapilar
sonsuza dek olmasa bile agilacaktir. Burada Ece Ayhan siirinin temel motifleri

Ozdeslestirir: “Webern (ve tabii Schonberg de) ‘bu miizige Atonal Miizik diye ¢ok kotii
bir ad takilmistir’ der. Ne yapalim yani? Bir bakima Ikinci Yeni de &yle degil mi
Tiirkiye’de? ‘Galat-1 meshur, lugat-1 fasihden yegdir’ derdi eskiler. Begenilsin
begenilmesin, ‘Atonallik’ 1912’den (daha dogrusu Birinci Diinya Savasi’nin bitisinden)
bu yana artik bagka baska alanlara da girerek ‘Bakigimsizlik’, ‘Ugtalik’, ‘Aykirilik’...
anlamlarina da getiriliyor. Getirilir. Cilinkii insanlarin yeni bir dilbilgisi ve sdzdizimi
arayigidir bu” (Ayhan Bir ... 97). Ikinci Yeni siiriyle atonal miizik arasinda analoji
kuran elestirmenler arasinda Hiiseyin Contiirk de vardir. Contiirk atonal miizikteki
sigrama ve ani atmosfer degisimlerini Tkinci Yeni siirindeki sapmalara benzetir (Contiirk
174).



124 Metafor 2020/1

olarak kabul goren hayat kadinlari, ¢ocuklar ve tarih is basindadir. Tematik
gizlilik, sozdizimindeki kirilmalarla daha da pekistirilmistir. Kirilmanin
kaynag1 sasirtmacali soz gruplari ve argodur. Enis Batur, Ece Ayhan siirinin
argoya dayandigi Slgiide siirgiinliik diisincesine cekildigini savunur.’ Sair
“Katir Cemile”, “Kanli Nigdr” gibi toplumsal alanin disinda konumlanan
isimleri mitlestirirken haz eksenli libidinal ekonomiyi teshir eder. Ece Ayhan’in
birgok siirinde oyun kurucu olarak goriilen c¢ocuklar burada eslikgi
pozisyonundadir. Tarihsel baglamin siirdeki 6znelerle miitekabiliyet gdstermesi
gerekmez. Ece Ayhan siirindeki gegmis zamanin, giincelin basmcindan ¢ikis
olanag1 sagladigt ama burada daha ¢ok bir enstantane islevi gordiigii
belirtilmelidir. Ikinci Mesrutiyet’in, isci grevleri panoramasindan goriiniisiinii
hayat kadinlariyla iligkili bir emek-sermaye karsithigi ¢ergevesinde diisiinmek
miimkiindiir, ancak bunun igin yeterince somut delil yoktur.'® “Zincifre” ve
“tapon” gibi kullanim dis1 sozciikler Ece Ayhan siirindeki gizli dilin
ornekleridir. Otekinin ve ona ait dilin siirde goriiniir olmasi bir merhamet
gosterisi degildir. Ranciére digta birakilan seslerin, dile dahil edilmesinin
farklarin silinmesi anlamina gelmedigini 6ne siirer:

“Dista birakilanin bu dahil edilisi, ne farkliliklarin onlari asan bir
evrensellikle bastirilmasidir ne de ihtilafa diigmeksizin bir arada var
olmalarinin tanmmmasi. Bir tlir duyumsanabilir ortaklik icine onu
berhava eden seyin tam da zorla dahil edilmesi, bir dile sigmayan
seyin o dile dahil edilmesidir. Proust’un ileri siirdiigii ve Deleuze’iin
uzun uzadiya tartistign “dil i¢indeki yabanci dil”in anlami belki de
budur: sesler ve diller arasindaki yerlesik ayrimin ihlali, bizzat
konusmanin imkansizliginin dile dahil edilmesiyle son raddesine varan
ihlal” (Ranciére 147-148).

Ece Ayhan siirinde yabanci seslerin major dile tasinmasi, onlarla anilan
“zararll” unsurlarin resmi sOylemle bariggil bir iliskiye gegtigi sonucunu
getirmez. Merkezden dislanan sesler bir yandan farklilik payi olarak varliklarini
siirdiirmeye devam ederlerken, 6te yandan siirde statiikonun kaynagi haline

®  Argonun kaynagim dista birakilanlar olusturur: “Tanzimat dénemi tiyatrosu

(kapanmis bir donem), Pera (tarihe karigmis bir isim), Ermeni tarihi (gizlenmis bir tarih),
Yahudi ulusu (siirgiin bir kitle)” (Batur 135).

' Kubilay Unsal, Ece Ayhan’m “karasm” kavramlastirmasindan yola ¢ikarak
ezilenlerin geperini genisletirken su okumayi yapar: “Ece Ayhan’in ‘karasin’i, Fanon’un
Ugiincii Diinya iilkelerinde, Marcuse’nin modern Endiistri Toplumunda devrimci giig
olarak gordiikleri kisiler olmaktadir. Yani marjinaller. Tarihte ve bu giinde yapilmakta,
siirmekte olan tarihte marjinaller” (Unsal 17).
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gelen oturmus ideolojik ayrimlari da gozler dniine sererler.'’ Ana akimda yer
bulmaya baglayan uyumsuz yapilar, g¢evredeki c¢atigmalari bu kez dilin
merkezinde deneyimleme olanagi bulurlar. Ece Ayhan siirindeki yabanci dil,
“dilin hem i¢kin hem yaratilmis bir ‘baska’ dilin boy gosterisiyle zorlanmas1”
(Badiou 35) sonucunda ortaya ¢ikar. Orhan Kogak bu durumu “dilin kendi
sesinin duyulmasinit saglayan bir seslenis” (Kogak Kopuk ... 55) olarak ifade
eder. Ece Ayhan siiri, arka planinda cereyan eden verili dille hesaplagsma
giidiisiiniin etkisiyle poetik alanda tahribatlara gider. Modernlesme hareketinin
tirettigi rasyonel 6znenin konustugu dilin karsisina, 6tekinin dilini ¢ikararak
tarihsellikte kesintiler yaratir (Armagan 145). Ece Ayhan siirinde tiirli
giicliiklerin kaynagi haline gelen tabakalasma, halihazirdaki siir formunda
gedikler agma motivasyonuyla iliskilidir. Gedikler siirin poetik boyutuna
alternatif bir siyaset felsefesinden neset eden sahneler eklemektedir. Sahnelerin
varlig1 okunurlugu azaltirken, 6zgiirlik imkanlarimni arttirir.

Bu imkanlarin sistemli bir siyasal diisiince programiyla miisterek gittigi
donem Devlet ve Tabiat (1973) kitabinin yayimlanmasi sonrasindadir. Kitaptaki
manifesto niteligindeki kimi siirler Ece Ayhan’mn en aktivist zamaninin
iirinleridir. {1k baskida yer almayan, ancak 1977 yilindaki baskiya dahil edilen
“Yort Savul” sdzgelimi boyle bir siirdir:

1. Atlaslar1 getirin! Tarih atlaslarini!
En genis zamanl bir siir yazacagiz
(...)
3. Bir, Yeryiiziinde nasil dagilmigtir
Tarihi diiziinden okumaya ayaklanan ¢ocuklar?

4. ki, Daha yavuz bir belge var midir ha

Gergegi ararken pargalanmay1 goze almis yiizlerden?
(...)

6. Nerede kalmistik? Tarihe agarken ii¢ agir y1ldiz
Siiriinerek gegiyor bir hitkiimet kusu kanatlari yoluk
(...)

8. Kursunkalemle de olabilir

Yort Savul! (Ayhan Biitiin ... 119)

i Giorgio Agamben bireylerin merkezi iktidarlara karsi verdikleri siyasal

miicadelelerin iki yiizii oldugundan bahseder: Miicadele sirasinda edinilen haklar ve
kazanilan alanlar, bireylerin hayatin1 isti oOrtiili bi¢imde de olsa devlet aygitinin
nesnelerinden biri yapmakta; dolayistyla onlart tam da kurtulmak istedikleri egemen
iktidar iliskilerinin iginde birakmaktadir (Agamben 146). Ece Ayhan siirindeki
miicadele arka planda yasanan bu iktidar gergegini gdz ardi etmez. Miicadelenin
kurumsallagsma, miilkiyet ve otorite karsitlig1 temelinde yapilmaya calisilmasinin nedeni
Ozgiirliik eylemlerinin sonucundaki ¢eliskiden kaynaklanir.
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Ece Ayhan’in erken donemindeki kapaliligin yerini daha agik bir anlatima
biraktig1 siir devrimei bir duyarligi seslendirir. 1960’11 yillarda ortaya cikan
alternatif tarihyazimi ve siyaset okumalar1 birikiminin iizerine temelliik eden
siirin, saire 6zgii negatif duygudan uzak oldugunu sdylemek gerekir.'> Ece
Ayhan otorite karsitligini tarihsel bir perspektif icinde agiklama g¢abasina
soyunurken, c¢ocuklarin merkezinde oldugu bir ayaklanmayir ihtimal olarak
aklinda tutmaktadir. Bu gergevede siirin Deniz Gezmis ve arkadaglarinin idam
edildigi 1972 yilinin hemen sonrasinda yazildigi bilgisi daha fazla 6nem
kazanir. Murat Belge, sairin Deviet ve Tabiat’la dnceki siirlerine hakim olan
ezoterik ve esrarengiz tarih ilgisinin aydinlanmaci bir noktaya tasidigini sdyler
(527). “Yort Savul’daki heyecan verici islup “Mor Kiilhani” siirinde daha
didaktik bir igerik kazanir:

1.Siirimiz karadir abiler

Kendi kendine ¢alan bir davul zurna

Sesini duyunca kendi kendine giiresmeye baglayan
Tasinir mal helalarinda kara kamunun

Seye dar pantolonlu kostak delikanlilarin siiridir

Ask orgilitlenmektir bir diislinlin abiler

(..)

6.Siirimiz kentten igeridir abiler

Takvimler degistirilirken bir giin yitirilir
Bir kent 6liimiiniin denizine kayar dragomanlariyla

Diizayak ¢ivit badanali bir kent nasil kurulur abiler?
(Ayhan Biitiin ... 124-125)

2" Ece Ayhan’im siyasal ve poetik yolculugunun sistemli bir diisiinceye evrilmesinde

Idris Kiigiikomer’in biiyiik katkis1 vardir. Kiigiikémer 1960l yillarda ortaya ¢ikan ve
ortodoks Marksist ve muhafazakar goriisleri sarsan dnermeleri Ece Ayhan’in tarihe yeni
bir perspektiften bakiginda kilit rol oynar. Sairin onu “ug beyi” olarak tarif etmesi ve ona
neredeyse dervisane bir bagla baglanmasi tarih hakkindaki saptamalarimin iyimser bir
boyut edinmesine onemli bir katki sunmustur. Kiigiikdmer diisiincesinin “sivil siir”
olarak sunulmasi Thomas O. Beebee’nin tiirler arasindaki gegiskenliklere odaklanan
analizini akla getirir. Ece Ayhan kendisiyle Kiigiikomer; dolayisiyla siirle siyaset
felsefesi arasinda bir simetri kuruyor gibidir. Bunun tiirsel imkanlarin agindirtlmasi ve
hatta reddiyesi anlamina geldigi vurgulanmalidir. Ece Ayhan siirini poetik alandan
uzaklastirarak siyasal diizleme yerlestiren egilimin kaynagi da burasidir. Bkz. (Ayhan
Bir ... 74-76)
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Ece Ayhan’da en basindan beri 6znellik atfedilen g¢ocuklar artik “kostak
delikanlilar” halinde karsimiza ¢ikmaktadir. Delikanlilar “kara kamu”yla
Ozdeslestirilen devletin agir ekonomik tasallutu altinda o6rgiitlenme ¢agrisinin
muhatabidir. Sair “¢ivit badanali bir kent” tasariminin ancak bu faillik siirecinin
sonunda gergeklesecegine kanidir. Deviet ve Tabiat, Ece Ayhan siirinde tarihin
ve ezilenlerin lineer zamandan kurtarilma anma denk diiserken bir {itopya
umudu barindirir. Walter Benjamin, tarihsel maddecinin devrimci miicadele
sonunda, belirli bir dénemi tarihin homojen akisindan kurtarip degerlendirme
imkan1 bulabilecegini savunur (48). Ezilenlerin gelenegini galiplerin ilerlemeci
zamansalligindan aymrma giidiisiiyle hareket eden Benjamin, bakigini
tarihsellikteki kirilma, sekte ve doniislere odaklar. Beatriz Sarlo Mesih¢i bir
kefaret diigiincesine yaslanan Benjamin disiincesinin ancak bu yolla ge¢gmisin
bellek tarafindan kurtarilabilecegine ve miizakereye dayali bir tarihsel zamanin
dogabilecegine inandigini soyler (Sarlo 24-25). Ece Ayhan siirinde dezavantajli
gruplara atfedilen 6znellik, gecmisteki kesintilerle iliskiye gecerek yeni bir
hafiza kaydinin kaynagi olur. Devlet ve Tabiat’in biitiiniine yayilan tiirsel
sigrama, siirsel alani kat ederek ana akimin diginda konumlanmig bir siyaset
felsefesinin sembolii haline gelir.

Ece Ayhan’da mitolojik yap1 miizakere sahnesinin baska bir uzamidir. Sairi
Cok Eski Adiyladir (1982) isimli kitabinda yer alan “Hero ile At” siiri ilk
bakista kendisini ele vermez:

1.Sestos’da, zeytin agaclari altinda, Bogaz’1 yiizerek gegen, gece renkli
bir At’la sevisir Hero

(...)

4.Dikizci rahip, Hero’yu Asya yakasina gonderir parmagiyla, geng At’1
da yanina Avrupa’ya almistir.

5.”Ama argin sabahlar unutulmus” dedi bir Ecebaba. “Kiz burada
kalsin. Tarihler iki tiirlin de agklarini tagir. (Ayhan Biitiin ... 175)

“Yort Savul” ve “Mor Kiilhani” siirlerindeki gondergesel iislup burada yerini
daha gizemli bir tabakaya birakir. Sestos sairin dogdugu kdy olan Yalova’da
bulunan bir kaledir; zaten siirin sonunda Ece Ayhan’in kendisinin de konustugu
goriilir. Siirin gerceklik zemini mitolojik yapiyla bitisik kilimir. S6z konusu
yap1 bigimdeki baskalikla yabancilik duygusun eslik¢isi durumuna gelir. Ece
Ayhan hazin sonuyla bilinen Hero ile Leandros sdylencesine gonderme
yapmaktadir.” Siirde Leandros’un At’a doniistiiriilmesinin nedeni agik degildir.
Ece Ayhan, siirin kapanisinda sefkatli bir tarzda tarihte kavusamayan kisileri
bulusturur; bu siirin her seyi tasiyacak kapasitesi vardir. Ece Ayhan’daki
tematik cesitlilik, tek yonli bir cizgisellik seklinde intikal eden gegmisi

* Hero ile Leandros miti hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Erhat (142).
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bulandirirken kapsayici bir program uygular. Enis Batur, Ece Ayhan siirinin
tarihselligine onem atfeder: “Siirin hiz aldig1 tarihsel tabakalarin en 6nemli yani
‘0lii gegmis’in  bilinyesinden kopmalar1 ve ‘6lii gegmis’i kucaklamak
istemeleridir. Bu yolda sik sik dondurulmus siirecleri kaynak olarak seger sair”
(Batur 129). Hero ile Leandros mitinin cari kosullarda yeniden tedaviile
sokulmast dondurulmus siireglerin bugiin {izerindeki etkisini giincellemeye
yarar. Tarihte yitik bir temsilin minyatiiriine doniismiis olan bir ask hikayesi
Ece Ayhan siirinde dirim kaynag haline gelir.

4 Sonug Yerine: “Kendi Kendinin Terzisi” Bir Siir

Ben Lerner biilyiik sairlerin, fiili siirlerin limitlerine k&h bu fiiliyati taktiksel
olarak bozguna ugratarak kah da bir siireligine askiya alarak baskaldirdigini
savunur (77). Lerner’in formiilasyonunda sadece tiiketime doniik oldugu igin
fiili siir bir nefret kaynagidir ve avangard siir tarafindan bertaraf edilmeyi
bekler. Ece Ayhan’in siir kanonundaki pozisyonunun “marjinal” yiikii enerjisini
bu nefrete borgludur. Kéken bakimindan Yahya Kemal ve Ahmet Hasim’le
baslatilan modern Tiirk siirinin “sairaneden siirsele” olan yolculugunda Ece
Ayhan siiri agik bir kirilmaya isaret eder. Bu kirilma miinhasiran Ikinci Yeni
gergevesi i¢inde anlam kazanamaz; Ece Ayhan siiri mevzubahis akim agisindan
da bir yol ayrimima doniigiir. Uyumsuzlugun arka planinda radikal bigim,
“marjinal” kisi kadrosu, arkaik Kkiltiirel/siyasal manzaralar ve sairlik
konumunun asindirilmas1 vardir. Ece Ayhan’in sahneye ¢iktigi hareketle
bagdasik olmayan poetikasi genel siir kanonu bakimindan da bir sapmanin
adidir. Ferda Keskin, bu siirin Adorno’dan miilhem negatif diyalektikle
okunmasini 6nerirken haksiz degildir (236-237). Anlatmak istedigi diinyay1
serimlerken geleneksel estetik formlari alt {ist eden Ece Ayhan tiirde mutlak bir
kopus gergeklestirir. Dildeki bu hareketin bir anlami vardir; siir giinceli
giindeligin diliyle degil, ancak onu bozarak ve amorf bir diizen kurarak
yakalayabilmektedir. Olumsuzlama giincelle bas edebilmenin temel kosulu
haline gelir. Ece Ayhan siiri tematik segimleri ve gramatik goriiniisiiyle “aykir1
bir dal” olarak mesaisini siirdiiriir. Bu 6zelligiyle de hem Jacques Derrida’nin
tiir yasasinda anlattigi bigimde negatif bir ihlalin hem de Thomas O.
Beebee’nin tiirdeki istinat duvarlarmi yikmay: tasarlayan gecirimli modelinin
temsilcisi olur. Diinyadan tenzih edilmeyen ama nezih de olmayan bir siirsel
altyapiyla Gstelik.
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